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ÁVADAS

Broniaus Krivicko (1919–1952) kûryba atrasta visai neseniai: sovietmeèiu apie ðá
savità lietuviø raðytojà, pokario rezistencijos dalyvá, nebuvo jokios galimybës vieðai
kalbëti. Jis buvo priverstinai uþmirðtas kaip ir kiti tos kartos raðytojai – Kazys Bra-
dûnas, Mamertas Indriliûnas, Julius Kaupas, Henrikas Nagys, Alfonsas Nyka-Niliû-
nas, kuriø vardai neminëti nei mokykliniuose literatûros vadovëliuose, nei akademi-
niuose veikaluose. Vakaruose atsidûræ raðytojai, nors ir nepripaþinti gimtojoje þe-
mëje, turëjo bent galimybæ skelbti savo kûrybà ir bûti iðgirsti. Kitokia lemtis iðtiko
B. Krivicko, poeto, prozininko, dramaturgo, kûrybiná palikimà – jam gyvam esant
spaudoje pasirodë tik keletas prozos kûriniø ir viena pjesë. Visa kita – rankraðèiai,
kurie ëjo ið rankø á rankas, buvo kasami á þemæ, deginami1. Liko tik uþuominos apie
dramà „Puðis ant kalno“, trumpa romano „Laikø griûty“ iðtrauka... O kas suskai-
èiuos, kiek rankraðèiø visiðkai praþuvo per visus pokario neramumus? Tik Nepri-
klausomybës metais, prabëgus keletui deðimtmeèiø nuo raðytojo þûties, bandyta, kas
ámanoma, surankioti, – taip 1999 m. pasirodë Virginijaus Gasiliûno parengti „Bro-
niaus Krivicko raðtai“, á kuriuos buvo sudëta meninë kûryba ir straipsniai, recenzi-
jos, kritika.

Poetinis B. Krivicko palikimas jau yra sulaukæs tyrinëtojø dëmesio – tai Ritos
Tûtlytës, Vinco Natkevièiaus, Giedriaus Viliûno darbai. Apie vokietmeèiu pasiro-
dþiusià jauno raðytojo prozà kol kas dar labai maþai tepasakyta – uþuominø galima
rasti bene tik Vytauto Kubiliaus knygoje „Neparklupdyta mûza“. Ðiame straipsnyje
bandysiu iðsamiau patyrinëti B. Krivicko prozos kûrinius, paraðytus 1938–1944 me-
tais. Tyrimo tikslas – ávardyti meninio pasaulëvaizdþio bruoþus, nurodyti pagrindi-
nes temas, motyvus, idëjiná turiná, atsekti sàsajas su egzistencializmo filosofija.

KARO AUGINTINIØ KARTA

„Nûnai gyvenamà laikà valdo netikrybës arba þlugimo ethos. Mus ðiandien þavi nebe
paþangos, o þlugimo mintis. Mes linkstame á katastrofiná daiktø ir istorijos suprati-

1 V. Gasiliûnas, Paaiškinimai, Bronius Krivickas, Broniaus Krivicko raštai, Vilnius, 1999,
p. 564.
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mà“2, – taip savo gyvenamàjá laikà yra apibûdinæs Juozas Girnius 1940 m. paskelb-
tame straipsnyje „Þmogiðkosios kanèios prasmë“. Tokia laiko jausena buvo artima
þemininkø kartos poetams Broniui Krivickui, Vytautui Maèerniui, Alfonsui Nykai-
-Niliûnui ir kitiems, kuriø kûrybinis talentas brendo ir skleidësi laikø griûty, Antrojo
pasaulinio karo metais. Ðis þlugimo laikas neiðvengiamai provokavo jaunuosius me-
nininkus atsiverti þmogaus egzistencijos prasmës apmàstymams, vertë ieðkoti atsa-
kymø á bûtiðkuosius gyvenimo ir mirties klausimus.

Ne vienas ðios kartos raðytojø rado atramà egzistencializmo filosofijoje. Gili-
nimasis á Martino Heideggerio, Karlo Jasperso, Juozo Girniaus mintá jiems buvo
ne intelektualinës mados reikalas, o kaip dvasios kelrodis siekiant išlikti garbin-
giems šiame sumaišties laike. „Ne pasisekimas, bet paèiam sau iðtikimybë, net ir
savo suduþimui ribinëse situacijoje. Ne uþmerkimas akiø prieð visko suduþimà
ribinëse situacijoje, bet ðalta joms atvirybë“3, – raðë J. Girnius, egzistenciazmo
filosofijos nuostatas dëstæs prieðkario ir karo periodikos straipsniuose „Ávadas á
Heideggerio egzistencinës filosofijos pagrindø svarstymà“ (1936), „Egzistenciali-
në filosofija ir ateities filosofavimo rûpesèiai“ (1939), „Þmogiðkoji kanèios pras-
më“ (1940), „Poezija ir filosofija“ (1942). Pasak lietuviø filosofo, nors „egzisten-
cialinë filosofija nepateikia mus patenkinanèio bûties atsakymo, tai didelis jos
nuopelnas kurti tà nuotaikà, kurioje gali bûti prasmingai ieðkoma metafiziniø
rûpesèiø iðsprendimo“4.

Ðia bûtiðkøjø apmàstymø nuotaika gyveno þemininkø karta. „Mokëkime gyventi
nors dûþtanèiose formose“5, – toks galëtø bûti visos karo augintiniø kartos credo,
iðsakytas Vytauto Maèernio 1942 m. viename laiðke. Panaðus ir B. Krivicko santykis
su gyvenamuoju laiku. Studijoje „Jono Aleksandriðkio-Aisèio idëjø pasaulis“ jis ra-
ðë: „Þmogus supranta skirtumà, kuris yra tarp jo susikurtojo idealo ir tikrumos.
Norëdamas susiderinti su aplinkuma, jis turi arba atsisakyti savo idealo, arba aplin-
kumà performuoti taip, kad ji atitiktø jo idealà. Atsisakyti savo idealo þmogui reikð-
tø atsisakyti savo giliøjø ásitikinimø ir troðkimø, kurie sudaro jo asmenybës vertæ.
Tai reikðtø niveliuotis su aplinka ir paþeminti save“6. Taigi ne susitaikymas su likimu,
ne prisitaikymas prie tikrovës, o iðtikimybë idealui, pastangos iðlaikyti þmogiðkàjá
orumà. Pasak V. Kubiliaus, taip ði karta suprato ir literatûros angaþavimàsi: „ne
kaip tarnystæ ðiam istorijos momentui, o kaip atvirumà bûèiai ir iðtikimybæ tragið-
kam þmogaus likimui“7.

KÛRYBOS PRASMËS KLAUSIMAS

„Jis poetas. Ir todël jis turëjo raðyti. Nesvarbu, kaip jo poezija bebûtø priimama. Tegu
ji ir nuskambëtø be jokio atgarsio ir aido senø amþiø prancûzø poeto Villono motyvu
„bet kurgi pernykðtis sniegas!“ Tegu jo þodis, ir niekieno nelaukiamas, keliautø „ið
niekur á niekur nevilties kraðtan“. Vis dëlto jis negalëjo atsisakyti kûrybos, nes poezi-

2 J. Girnius, Raštai, Vilnius, 1991, t. 1, p. 236.
3 Ibid., p. 221.
4 Ibid., p. 222.
5 V. Maèernis, Po ûkanotu neþinios dangum, Vilnius, 1990, p. 406.
6 Broniaus Krivicko raštai, p. 199.
7 V. Kubilius, Neparklupdyta mûza, Vilnius, 2001, p. 221.
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jos jis buvo ëmæsis ne ið lengvabûdiðkumo ir ne dël savo naudos“8, – taip raðë
B. Krivickas apie J. Aleksandriðkio-Aisèio kûrybà, ðiais þodþiais netiesiogiai liudyda-
mas ir apie save. Ankstyvoji proza tesulaukë tik bièiulio M. Indriliûno trumpuèio
ávertinimo, Panevëþio miesto teatro reþisierius Juozas Miltinis gràþino dramà. Ir vis
dëlto nemetë raðæs, net ir nepripaþintas, nepaskatintas, – sunkiausiomis gyvenimo
sàlygomis siekë áprasminti save kaip kuriantá þmogø. „Esu visiðkai patenkintas, kad
man nesiseka. Gal tai iðmokys mane atidþiau dirbti ir savo idëjas ið lëto ir kantriai
brandinti“9, – toká prisipaþinimà aptinkame raðytojo laiðke Eugenijui Matuzevièiui.

Vienas átakingiausiø egzistencijos filosofø M. Heideggeris teigë, jog prieigos prie
bûties atsiveria per kalbà: „Kalba yra bûties namai, kuriuose gyvendamas þmogus
ek-sistuoja ir puoselëdamas bûties tiesà jai priklauso“10. Taigi þodþio kûryba gali
bûti suvokta kaip galimybë puoselëti bûties tiesà, apimti paèià þmogiðkojo gyvenimo
visumà. „Abi – ir filosofija, ir poezija – eina á viena: ne á atskiras bûtybiø pasaulio
sritis (kaip atskirieji mokslai), o á paèià bûties visumà – atskirøjø bûtybiø pasaulio
prasmæ“11, – raðë J. Girnius straipsnyje „Poezija ir filosofija“. Ten link buvo nukreip-
ta ir B. Krivicko estetinë mintis. „[…] poetas, klajodamas tamsoje, turbût toj savo
nekenèiamoj kasdienybëj yra priverstas galvoti ir svarstyti, kam yra ðis pasaulis,
kodël jis toks, kokia jo prasmë, koks pasaulio ir þmogaus likimas“, – teigë studijoje
„Jono Aleksandriðkio-Aisèio idëjø pasaulis“12.

Toks atvirumas bûèiai skleidþiasi ir B. Krivicko prozoje. „Giesmëse þaismui,
groþiui, laisvei ir nakèiai“ (1942) poetizuojamas autentiðkas kurianèio þmogaus
pasaulis, jo pastangos dràsiai, nepaisant savo ribotø galimybiø, priimti bûties
tiesà: „Ir myliu þaidþiantájá, kurs, grodamas savo likimo dainà, iðdidþiu nerûpes-
tingumu siûbuoja jo taktan ir þaidþia savo viltimis ir mintimis, ir savo þodþiais
ir paþadais. Bet visø labiausiai að myliu tà þaidþiantájá, kurs dràsiomis akimis
iðmatuoja bedugnæ ir laisva ðirdimi ðoka ant jos kranto, o aðtrios uolos tyko
bedugnës prieblandose kaip plëðrûs dantys milþino slibino nasruose ir ilgisi ðo-
kanèiojo kûno, ir ilgisi ðokanèiojo kûno…“13.

Kiekvienas ciklo kûrinys áteigia, jog kuriantysis intensyviausiai iðgyvena bûtá pri-
imdamas jà kaip mirties tikrybës iððûká. Groþá jis suvokia gimstantá per kanèià ir
mintá: „Jis eina per þiemos apsnigtà girià. Randa paukðtá nuðautà. Ir sniege tris
kraujo laðus. Jis sustoja, nes ant nuðauto paukðèio krûtinës kaip tûkstantis maþø
vaivorykðèiø þaidþia saulë visomis spalvomis, nes trys kraujo laðai yra kaip trys maþi
ir raudoni þiedeliai baltame sniege“14. Laisvæ jis priima kaip nesibaigianèià kovà,
kaip atsiþadëjimà, netekties patirtá: „Tie paukðèiai, kurie nardo padangëse, jie nëra
laisvi, nes ateina ruduo, ir jie turi skristi á pietus, o atëjus pavasariui, turi traukti
atgal á ðiauræ. Tik tas paukðtis buvo laisvas, kurs, turëdamas sveikus sparnus, nepa-
klausë savo kraujo balso: atsiskyrë nuo bûrio, lekianèio pietø link, ir, nutûpæs me-
dþio ðakon, þvilgsniu palydëjo iðlekianèius“15. Savo paðaukimà jis supranta kaip ëji-

8 Broniaus Krivicko raštai, p. 210.
9 Ibid., p. 552.

10 M. Heidegeris, Apie humanizmà, Gërio kontûrai, Vilnius, 1989, p. 238.
11 J. Girnius, Poezija ir filosofija, Á laisvæ, 1942, Nr. 279, p. 3.
12 Broniaus Krivicko raštai, p. 212.
13 Ibid., p. 60.
14 Ibid., p. 61.
15 Ibid., p. 62.
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mà á neþinià, á mirtá: „Naktis tamsi, gûdi naktis, naktis be vienos þvaigþdës! Gal
niekados nebebus dienos? Gal tai þemë pasviro ið savo orbitos ir ëmë kristi?.. Gal
ji jau pralëkë þvaigþdþiø sritis ir dabar krinta ir krinta didþiosios tuðtumos ir tam-
sumos sferomis ir kris amþinai…“16. Šiuose poetiniuose pasisakymuose nesunkiai
galima atpaþinti egzistencializmo filosofijos bruoþus: ribø akivaizdoje atsiveriama
dinamiðkam bûties iðgyvenimui, bûties supratimui, – taip þaidþianèiojo, t. y. kurian-
èiojo, bûtis tampa tiesos liudijimu.

Visiðkai panaðiai kûrybos prasmës klausimà bando iðspræsti ir V. Maèernis eilë-
raðtyje „Vëlø rudená, kaip ádienojus saulë“ (1943). Poeto paðaukimas – áþvelgti
bûties paslaptá („poetas, ciklo paslaptá iðskaitæs“), kuri tarsi geriausiai matyti mirðtan-
èioje rudens gamtoje – gyvenimo ir mirties átampoje. Kûrybos misija suvokiama
kaip þvilgsnis á bûties gelmæ neapsiribojant vien statiðku jos paveikslu: „Ákvëpimo
apsvaigintà já iðmokë / Po sustingusiu ir statiðku paveikslu / Áþiûrëti ritmà, kuriantá
ir veikslø“17. Toká pat meninës kûrybos uþdaviná buvo suformulavæs J. Girnius straips-
nyje „Poezija ir filosofija“: „per faktø pavirðiø þvelgti á jø ontologinës esmës bei
þmogiðkosios prasmës gelmes“18.

ÞMOGAUS BÛTIES PASLAPTIS

Miniatiûroje „Mes esame kalnai“ (1943) B. Krivickas raðë: „Mes esame kalnai.
Dienà ties mûsø virðûnëmis kaip ugninë aureolë spindi saulë, kurios niekada netem-
do debesys. Naktá þëri didelës þvaigþdës kaip sunkûs brangakmeniai mûsø karûno-
se“19.

Karo metais, kai þmogiðkumui lyg ir nelieka vietos, raðytojas apdainuoja þmo-
gaus didybæ. Panaðûs ir V. Maèernio kûrybiniai uþmojai: eilëraðèiuose „Karalius“
(1942), „Að paþinau karaliø tavyje“ (1942), „Að esu karalius“ (1943) poetas pasitel-
kia karaliaus ávaizdá, kad prabiltø apie neprilygstamà þmogaus vertæ. Abiejø raðyto-
jø kûryba skleidþiasi egzistencializmo filosofijos traukos lauke: þmogus suvokiamas
kaip iðsiskiriantis ið visos gamtinës tikrovës, niekam neprilygstantis savo savitumu.
Taip tarsi prieðintasi karo nuþmoginimui, smurtui.

Tokià laikysenà galima bûtø suvokti kaip dvasinæ rezistencijà. Karo prievartai
jaunieji menininkai prieðprieðino savo kûrybà. Tais paèiais, 1943 metais, kai Vilniuje
B. Krivickas skaitë miniatiûrà „Mes esame kalnai“, pasirodë pogrindinë prozos
antologija „Kas girdëti kalnuose“; èia ávadiniame þodyje „Mes – kalnieèiai“ Stasys
Tamulaitis raðë: „Mes trokðtame iðliekanèiø vertybiø, todël þvelgiame á kalnus“20.
Ðtai tokiame kontekste veriasi B. Krivicko ir V. Maèernio þmogaus koncepcija.

B. Krivicko prozoje galima justi rûpestá dël þmogaus, kuris neretai yra paskendæs
banalioje kasdienybëje ir yra kurèias ðaukimui „á save patá“. Noveliø „Salkûnas“
(1939), „Að turiu garantuot savo ateitá“ (1939), „Nubudimas“ (1940) veikëjai yra
visiðka prieðingybë laisvoms asmenybëms, apdainuotoms miniatiûroje „Mes esame
kalnai“. Juos galima bûtø pavadinti tais, kurie, M. Heideggerio terminais kalbant,

16 Ibid., p. 63.
17 V. Maèernis, op. cit., p. 62.
18 J. Girnius, Poezija ir filosofija, ibid., p. 3.
19 Broniaus Krivicko raštai, p. 65.
20 S. Tamulaitis, Mes – kalnieèiai, Katakombos, 1990, Nr. 10, p. 5.
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yra atsidûræ neautentiðkumo moduse. Raðytojas nekuria kuo nors iðsiskirianèiø vei-
këjø paveikslø: suþinome tiktai, jog Salkûnas yra kaþkokios ástaigos skyriaus virði-
ninkas, Balsys – firmos agentas, Kinskis – valdininkas. Visi jie yra niekuo neiðsiski-
riantys ið kitø nuobodþiautojai: neatsitiktinai aplinka, kurioje prasideda noveliø veiks-
mas, yra baras ar vaiðëm ir gërimais nukrautas stalas. Visi jie – tarsi apsvaigæ nuo
kasdienio gyvenimo monotonijos ir jau nebeástengiantys susivokti. B. Krivickui rûpi
atskleisti tokio gyvenimo netikrumà: novelës „Salkûnas“ herojus, iðgirdæs apie savo
geriausio draugo mirtá, priverstas bent trumpam vidujai pabusti; novelëje „Nubudi-
mas“ pagrindiná veikëjà Kinská susimàstyti priverèia susitikimas su filosofijos stu-
dentu; novelëje „Að turiu garantuot savo ateitá“ Balsio ateities sumanymø bergþdu-
mà parodo netikëta jo mirtis (uþsimuðë vaþiuodamas girtas motociklu). „Bet ir ðitø
þmoniø dvasia dar nëra mirusi. Jà dar galima paþadinti. Reikia tik, kad ji, anot
Aleksandriðkio, „atiktrûktø nuo tikrumos“. Tame atiktrûkime ji paþintø aukðtesnes
gyvenimo akimirkas“21, – raðë studijoje „Jono Aleksandriðkio-Aisèio idëjø pasaulis“.
Ðie þodþiai liudija raðytojo tikëjimà þmogaus galimybe jei ne prisikelti, tai bent
pamëginti suvokti savo bûtá.

B. Krivicko anaiptol negalëtume pavadinti utopijø kûrëju: savo egzistencijai pa-
budæs þmogus visose ðiose novelëse iðlieka tik kaip idealas, o ne kaip tikrovë. Sal-
kûnui dvasinis sukrëtimas greitai virsta paprasèiausiu susirûpinimu savo sveikata:
„Su apmaudu pagalvojo, kad tokià bjaurià dienà teks eiti á kapus, ðalti… Reumatiz-
mas, þinoma, paaðtrës…“22. Iðsipagiriojæs Kinskis kitàdien studentà, atëjusá pasikal-
bëti, iðvadina valkata ir beproèiu, Balsiaus draugas Jasius paliekamas su þuvusiojo
pinigais ir fraze: „Juk èia yra viskas, kà að per savo gyvenimà uþdirbau“23. Taigi
þmogaus atsigræþimo á tikràjà bûtá galimybë taip ir lieka tik galimybe. Tokios noveliø
pabaigos liudija, jog raðytojas savo kûrinius konstravo ne kaip egzistencializmo fi-
losofijos áþvalgø iliustracijas – jis vaizdavo konkretø þmoniø pasaulá, kartu siekda-
mas atskleisti jo vidinæ prasmæ. Galima bûtø teigti, jog filosofija B. Krivickui tesu-
teikë „refleksinës jëgos tikrovei giliau áþvelgti“24.

Ne kartà B. Krivickas, panaðiai kaip ir V. Maèernis, tik uþmena máslæ apie þmo-
gø, neduodamas jokio atsakymo. „Kodël kas nors yra, kodël að pats esu / Didþiausia
paslaptis visatos slëpiniø?“25 – klausia poetas eilëraðtyje „Vidunaktá daþnai“ (1943),
taip pat ir novelëje „Paslaptis“ (1939). Kûrinio siuþetas labai paprastas: vienas drau-
gø uþsimena apie paslaptá, kurià paþada kità dienà pasakyti, taèiau netikëtai mirðta
ir ta paslaptis visam laikui lieka neatskleista. Kokios bûta paslapties, pasakotojas
taip ir lieka nepasakæs. Vienintelë uþuomina tekste – paslaptis lieèia du þmones. Ar
taip raðytojas bando áteigti, jog þmogus vienas kitam tëra paslaptis, jog jo dvasios
neámanoma apibrëþti jokiomis kategorijomis? Panaðias másles uþmena ir tie kûri-
niai, kuriø veikëjai yra paliesti psichikos ligos. Novelëse „Nakties sveèias“ (1940),
„Manæs laukia uþ durø“ (1944) ligoniø kliedesiai liudija pasaulio siaubà ir iðsigimi-
mà, þmoniø susvetimëjimà. Raðytojas nepateikia tiesioginio atsakymo, kodël suser-
ga þmogaus dvasia, – daugiausia dëmesio skiriama santykiui su tuo kitokiu þmogu-

21 Broniaus Krivicko raštai, p. 203.
22 Ibid., p. 29.
23 Ibid., p. 36.
24 J. Girnius, Poezija ir filosofija, ibid., p. 3.
25 V. Maèernis, op. cit., p. 55.
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mi, kuris tiek viename, tiek kitame pasakojime lieka atstumtas, atsiduria „uþ durø“.
Raðytojas tarsi tematizuoja masës ir individo santyká. „Masë siekia visus „að“ prives-
ti prie vieno „mes“ vardiklio“26, – teigë J. Girnius. Vaizduodamas dviejø labai skir-
tingø þmoniø susidûrimà B. Krivickas vëlgi netiesiogiai leidþia suprasti, jog nëra
kriterijø, kuriais vadovaujantis bûtø galima teigti, kas yra tikroji tiesa apie þmogø.

KELIONËS IZOTOPIJA

V. Maèernio þmogaus dalia – amþinas ieðkojimø kelias: „Neniekinu að þemës nei
dangaus: / Bet, kol gyvens èionai þmogus, / Jis nesupras lemties ir kaip naktis
niûrus,/Ir linksmas kaip diena neþinomu keliu keliaus“27, – sakoma eilëraðtyje „Kvaila
istorija“ (1943). Kelionës motyvas ne maþiau svarbus ir B. Krivickui – ne vienoje
savo novelëje raðytojas sukuria kelionës situacijà. Keliautojais galima bûtø pavadinti
noveliø „Þmogaus ðirdis“ (1938), „Vienos vasaros nuotykis“ (1942), „Kalifornija“
(1943) pagrindinius veikëjus, kurie yra arba iðëjæ ið namø, arba ketinantys iðeiti ir
tà savo pasiryþimà galiausiai ávykdantys.

Kà atranda B. Krivicko keliaujantis þmogus? Novelëje „Þmogaus ðirdis“ pasako-
tojas, kuris kartu yra ir veikiantysis asmuo, atranda savo kelionëje þmones, stebi jø
santykius, mato susvetimëjimà ir artumà – tai tarsi dvasios kelionë siekiant kuo
geriau paþinti savo þmogiðkàjà esmæ, paèios bûties prasmæ. Svarbus ðiame kûrinyje
dainos motyvas – du susiliejantys ir vienas kità papildantys balsai, bosas ir tenoras,
sukuria tokià harmonijà, kurios „burtai privilioja dangaus þvaigþdes“28. Kas tai –
dviejø þmoniø bièiulystës groþis? Kelionës prasmë galbût ir yra ðios dvasinio groþio
patirtys, nuðvieèianèios bûtá, dovanojanèios aukðtàsias akimirkas: „Krûtinæ slëgë baisus
sunkumas, kaþkoks neiðreiðkiamas jausmas. Nebuvo tai nei ilgesys, nei liûdesys, nei
graudumas, taip nepakeliama, jog að galvojau, kad ðitokià naktá gali verkti ir suau-
gæs vyras…“29. Novelës „Vienos vasaros nuotykis“ keliautojas taip pat yra þmoniø
ir aplinkos stebëtojas. Jis stebi mergaites ir bando áminti, koks gëliø vardas joms
tiktø, jis stebi dangø ir jo þvaigþdynams atranda savo vardus: „Taip vienà þvaigþdynà
jis pavadino Milþino Svaidykle, kità – Aukso Sagtim, treèià – Lanku, ketvirtà –
Vëduokle, penktà – Medþiotojo Ragu…“30. Taigi savo dvasios kelionëje jis yra kû-
rëjas, atvirai þvelgiantis á þmones ir pasaulá. Kaip ir novelëje „Þmogaus ðirdis“, taip
ir ðioje raðytojas pieðia dvasiðkai turtingà gyvenimà, – tik ðákart dëmesio centre yra
ne bièiulystës, o meilës iðgyvenimas: „Kai jø liemens pasviro viens á kità, tuo paèiu
metu jis juto, kad jø sielos ir ðvelniai besiðypsà siluetai pasilenkë ir þiûrëjo viena
kitai á veidà lyg stengdamosios atpaþinti, ar jau ið tikrøjø surasta tai, ko buvo ilgai
ieðkota. Ir savo atpaþinime jos prisiglaudë viena prie kitos ir paskendo uþsimirðiman
ir visiðkon ramybën“31. Raðytojas neabsoliutina meilës jausmo: tolesnis novelës vyks-
mas leidþia suvokti, jog tikrasis þmogaus paðaukimas – kelionë, kad vyro ir moters
susitikimas tëra tik trumpa bûties akimirka: „…Jo mintis pakilo á erdvæ ir iðvydo ten

26 J. Girnius, Raštai, p. 230.
27 V. Maèernis, op. cit., p. 214.
28 Broniaus Krivicko raštai, p. 22.
29 Ibid., p. 22.
30 Ibid., p. 51.
31 Ibid., p. 52.
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savo orbitomis beplaukianèias dvi vieniðas þvaigþdes. Ðtai jos artëja viena á kità
tûkstanèiais metø ir pagaliau ateina á tà taðkà, kur jø keliai arèiausiai susisiekia. Kai
jø ugniniai veidai savo liepsnomis palieèia vienas kità, jos ið dþiaugsmo sudreba savo
orbitomis. Bet jø keliai eina apvalia linija, ir jos neatðaukiamai ima tolti viena nuo
kitos… Tik savo ilgesyje jos tiesia viena á kità daugybæ ugniniø rankø juoda erdve.
Beviltiðkai tiesia: jø keliai neða jas tolyn. Ir neþino jos, ar dar kada susitiks savo
begalinëj kelionëj“32. Panaðià meilës traktuotæ nesunkiai aptiktume ir V. Maèernio
kûryboje, kurià maitino ta pati egzistencializmo filosofija. Daugelio eilëraðèiø lyrinis
subjektas meilëje atranda tik nerûpestingà uþsimirðimà, ið kurio pabundama toles-
nei kelionei: ciklas „Ðokëja ir asketas“ (1944), eilëraðèiai „Kasdienybës pilkuma
kasdien sunkëja“ (1943), „Atsiliepdamas geismo ritman…“ (1943), „Bûk, gyvenime,
man neteisingas“ (1944), „O mylimoji, mano slaptas ilgesys” (1941). Abu raðytojai
galbût buvo paveikti J. Girniaus filosofinës minties, kuri iðreiðkë tokià pat meilës
sampratà: „Kai betgi að esu ir atsiduodu mano vitaliniams polinkiams, tai net ir
aukðèiausio jø svaigulio minutëse negaliu nejausti nuobodulio, kuriuo dvasia mane
skausmingai ðaukia gráþti ið manojo uþsimirðimo á mane patá, á mano giløjá „að““33.

Vis dëlto, skirtingai nei V. Maèernis, kuris, pasak V. Balsevièiûtës, egzistencinæ
problematikà sutelkë subjekto – vyro – asmenyje, moteriai tik retkarèiais leisdamas
priartëti prie vyro pasaulio34, B. Krivickas moterá laiko tokia pat ieðkanèiàja. Ðá
raðytojo nusistatymà atskleidþia novelë „Kalifornija“, kurioje ne vyras, o moteris yra
ta nerimstanti, nuolat besiilginti dvasia, nerandanti visiðko nusiraminimo net ir mei-
lëje (plg. V. Maèernio lyrikoje moteris tarsi randa savo bûties áprasminimà mylëda-
ma). Ji palieka savo namus, savo mylimàjá Iramidà ir iðvyksta á svajoniø ðalá Kali-
fornijà, apie kurià nuolat klausydavosi plokðtelës. Kûrinys baigiamas grynai egzis-
tencialistine iðtarme: „[…] að ieðkosiu plokðteliø apie tas pasakiðkas ir stebuklingas
ðalis, kuriø pasaulyje nëra. Jos niekada neapvilia, nes yra nepasiekiamos“35.

Kelionës motyvu abu þemininkø kartos raðytojai vaizdþiai siekë áprasminti sprûs-
tanèios bûties jausenà, nuolatinæ tikrybës ir netikrybës átampà. „Laisva þmogiškoji
egzistencija patirtinëje tikrovëje gali reikðtis tik vis þlunganèiomis apraiðkomis“36, –
1939 m. raðë J. Girnius, aptardamas K. Jasperso egzistencijos filosofijà.

IÐVADOS

B. Krivickas, kaip ir kiti jo vienmeèiai, priklausë karo augintiniø kartai, brendusiai
„laikø griûty“, iðgyvenusiai istorinæ ir asmeninæ katastrofà (nepriklausomybës ne-
tektis, artimøjø tremtys). Pats laikas jiems diktavo bûtiðkuosius klausimus, vertë
kiekvienà asmeniðkai apsispræsti dûþtanèio pasaulio akivaizdoje. Neatsitiktinai jiems
buvo artima egzistencializmo filosofija, kuri, anot J. Girniaus, padëjo gyventi „tiesos
nuotaikoje“ ir „ieðkoti bûties atsakymo“37.

Karo nuþmogëjimui ir beprasmybei ði karta pasiprieðino savo kûryba, kurioje

32 Ibid., p. 58.
33 J. Girnius, Raštai, p. 228.
34 V. Balsevièiûtë, Vytautas Maèernis ir jo karta, 2001, p. 178.
35 Broniaus Krivicko raštai, p. 72.
36 J. Girnius, Raštai, p. 210.
37 Ibid., p. 223.
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bene ryðkiausiai skleidþiasi egzistencinis susirûpinimas dël þmogaus.
1938–1944-aisiais, prieðkario ir karo metais, B. Krivicko prozoje galima iðskaityti
nebylø skatinimà pabusti ið dvasinio letargo laisvai kûrybiðkai egzistencijai, aukð-
tøjø akimirksniø rûpesèiui. Raðytojo þvilgsnis uþkliûva uþ tø gyvenimo momentø,
kurie verèia þmogø suklusti: ne vienoje novelëje vaizduojamos ribinës situacijos,
kurios bent trumpam padeda þmogui atsigræþti á savo tikràjà bûtá. Iðskirtinai
svarbus jo kûryboje ir kelionës motyvas, atskleidþiantis egzistencijos filosofø su-
formuluotà gráþimo á savo giløjá „að“ imperatyvà.

Tokioje dvasios rezistencijoje gyveno visa karo augintiniø karta. B. Krivickas,
nors ir nepriklausydamas pogrindinës antologijos „Kas girdëti kalnuose“ (1943)
jaunøjø raðytojø deðimtukui, savo dvasios esme buvo jiems artimas. Prozos kûri-
niuose jis iðreiðkë tas paèias nuostatas kaip ir „kalnieèiai“ – pasak G. Viliûno,
„tekstas „Mes esame kalnai“ galëtø bûti ðios ideologijos manifestu“38.

B. Krivicko prozoje galima aptikti tuos paèius prasminius akcentus kaip ir
tuo pat pat metu raðytoje V. Maèernio poezijoje. Abiem Antrojo pasaulinio karo
metais brendusiems raðytojams kûrybà maitinanèia versme buvo bûtiðkieji gyve-
nimo prasmës klausimai, á kuriuos kiekvienas ieðkojo savo atsakymo. Neretai jø
ieðkojimai sutampa – tai kyla ið to paties egzistencinio rûpesèio, nukreipto á
bedvasio laiko blaðkomà þmogø.

Gauta 2004 12 23
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OUTLINES OF BRONIUS KRIVICKAS’ REFLECTIONS ON HUMAN EXISTENCE

S u m m a r y
Bronius Krivickas and his contemporaries could be called the war generation, which
experienced the historical and personal catastrophe, i.e. the loss of Lithuania’s indepen-
dence and deportation of their relatives. The circumstances of World War II and the
related uncertainty and destruction forced them to renew the reflection on human exis-
tence and to search answers to eternal existential questions. The existentialist philosophy
of Martin Heidegger, Karl Jaspers and Juozas Girnius helped the younger generation in
their search for truth.

Literature provided a space for inscribing human values and offered support for
nourishing the creative potential. In the years between 1938 and 1944 Krivickas wrote
about the creativity of a human being and about the culminant moments of existence. He
was interested in the situations which are call “limit situations” by existentialists. In
several short stories, the protagonist, due to unexpected events, is forced to analyse his
own actions and to discuss the general problems of human destiny. The motif of the
journey is also very important in his prose in that it invokes the philosophy of existen-
tialism.

Searching for their place in the destabilised world, the younger generation conceived
the function of literature not as a service to the historical moment, but as a concern
about existence and the sensitivity to the tragic fate of man. They established the spiri-
tual resistance which cherished plans of reviving the Lithuanians spirit. “We have to learn

38 G. Viliûnas, Mes esame kalnai, Keletas pastabø Broniaus Krivicko raðtø proga, Me-
tai, 2000, Nr. 2, p. 92.
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to survive even in the wrecked form”, wrote Vytautas Maèernis in a letter to Bronë
Vildþiûnaitë. Krivickas’ prose expressed such spiritual resistance too.

Also, parallels can be traced between the prose of Krivickas and the poetry of Ma-
èernis. Both writers, inspired by the philosophical thought of existentialism, attempted to
answer essential questions concerning human existence. The similarities that suggest in-
tertextual links between their works are discernible in their anxiety about the human
being whom they treat as “thrown into the world”. Their works also reflect the authen-
ticity of human existence and human communication, which strives to preserve humanity
in the time of material and spiritual destruction.


